Slovenska obchodna inSpekcia

Ustredny in$pektorat Slovenskej obchodnej in§pekcie so sidlom v Bratislave
Bajkalska 21/A, P.O. BOX 29, 827 99 Bratislava 27

Cislo: SK/0196/99/2022 Dna: 21.10.2022

Podl'a ustanovenia § 58 ods. 1 zakona ¢. 71/1967 Zb. o sprdvnom konani (Spravny
poriadok), Slovenskd obchodnd in3pekcia, Ustredny inspektorat Slovenskej obchodnej
inSpekcie so sidlom v Bratislave, vo veci odvolania ucastnika konania — Marek Babi§ — 4 mama
& baby, miesto podnikania: Pekna ulica 9138/16, 917 01 Trnava, ICO: 37 273 647, kontrola
vykonana dna 02.03.2022 a dina 25.03.2022 v prevadzkarni Detsky obchod 4 mama & baby,
Kollarova 26, Trnava, proti rozhodnutiu InSpektoratu Slovenskej obchodnej inSpekcie SO
sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj, ¢. W/0087/02/2022 zo dna 17.08.2022, ktorym bola podla
ustanovenia § 23 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpec¢nosti hraciek a 0 zmene
a doplneni zakona ¢. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole vnatorného trhu vo veciach ochrany
spotrebitel’a a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov ulozena
penazna pokuta vo vyske 2 000,- EUR, slovom: dvetisic eur, pre poruSenie ustanovenia § 7
ods. 1 pism. d) vysSie cit. zdkona o bezpeCnosti hraciek a o zmene a doplneni zékona
¢. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole vnttorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel’a a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, podl'a ustanovenia § 59 ods. 2
Spravneho poriadku takto

rozhodol:
napadnuté rozhodnutie vo vyrokovej ¢asti, ako aj v prislusnej Casti odovodnenia meni tak,
ze:
znenie vyroku:
,»---, Napriek tomu, Ze vyrobok je vzhl'adovo a oznafenim na origindlnom baleni identicky
s vyrobkom zverejnenym dna 26.08.2020 na webovej stranke Safety Gate RAPEX
https://ec.europa.eu/safety-gate-alerts/screen/webReport v ¢asti  Rapid  Alert  System
Vv tyzdennych hlaseniach v roku 2020 v reporte 35 zverejnenom dia 28.08.2020 pod ¢islom
notifikacie A12/01655/20 (https://ec.europa.eu/safety-gate-
alerts/screen/webReport/alertDetail/10001833) nasledovne: ...,
nahradza znenim:
»---» Napriek tomu, ze vyrobok je vzhladovo a oznaCenim na origindlnom baleni identicky
s vyrobkom zverejnenym dna 26.08.2020 na webovej stranke Safety Gate RAPEX
https://ec.europa.eu/safety-gate-alerts/screen/webReport v ¢asti  Rapid Alert System
v tyzdennych hlaseniach v roku 2020 v reporte 35 zverejnenom dna 28.08.2020 pod ¢islom
notifikacie A12/01188/20 (https://ec.europa.eu/safety-gate-
alerts/screen/webReport/alertDetail/10001833) nasledovne: ...*.

a

pre poruSenie zakazu ulozeného distributorovi nespristupnit’ hracku na trhu, ak vie alebo by
mal vediet, Ze hracka nespliia poziadavky podl'a § 3 zékona &. 78/2012 Z. z. o bezpeénosti
hraciek a 0 zmene a doplneni zédkona ¢. 128/2002 Z. z. o $tatnej kontrole vnitorného trhu vo
veciach ochrany spotrebitel'a a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov V zneni neskorSich
predpisov a prilohy ¢. 2 ods. 1 pism. d) bod 3. k citovanému zakonu podla § 7 ods. 1
pism. d) zakona ¢&. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek a 0zmene adoplneni zakona
¢. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel'a a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov sa ucastnikovi konania — Marek
Babi§ — 4 mama & baby, miesto podnikania: Pekna ulica 9138/16, 917 01 Trnava, ICO: 37 273
647, kontrola vykonana dna 02.03.2022 a dna 25.03.2022 v prevadzkarni Detsky obchod 4
mama & baby, Kollarova 26, Trnava, podla ustanovenia § 23 ods. 1 pism. a) zdkona
¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek a 0 zmene a doplneni zakona €. 128/2002 Z. z. o Statnej
kontrole vnitorného trhu vo veciach ochrany spotrebitela a 0 zmene a doplneni niektorych
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zakonov v zneni neskorsich predpisov, uklada penazna pokuta vo vyske 2 000,- EUR, slovom:
dvetisic eur. UloZenu pokutu je tcastnik konania povinny uhradit’ do 30 dni odo dna dorucenia
tohto rozhodnutia prikazom na thradu na éet: Statna pokladnica, &. .: SK57 8180 0000 0070
0006 5068, VS: 00870222,

Ostatna Cast’ vyroku ostava bez zmeny.

Odoévodnenie:

InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie (d’alej len ,,SOI) so sidlom v Trnave pre
Trnavsky kraj rozhodnutim ulozil Gcastnikovi konania — Marek Babi§ — 4 mama & baby -
penaznu pokutu vo vyske 2 000,- €, pre porusenie zakazu vyplyvajiceho z § 7 ods. 1 pism. d)
zékona €. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek a 0 zmene a doplneni zédkona ¢. 128/2002 Z. z.
0 Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitela a 0 zmene a doplneni
niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon o bezpecnosti hraciek*).

In$pektormi SOI bolo pri kontrole vykonanej dna 02.03.2022 a dna 25.03.2022
v prevadzkarni Detsky obchod 4 mama & baby, Kolldrova 26, Trnava zistené, Ze ucastnik
konania si nesplnil povinnost’ distribitora nespristupnit’ hracku na trhu, ak vie alebo by mal
vediet, Ze hracka nespliiia poziadavky podl'a § 3 a prilohy &. 2 zakona o bezpe&nosti hradiek.

Proti rozhodnutiu o ulozeni pokuty podal ucastnik konania v zdkonom stanovenej lehote
odvolanie.

Podla § 59 ods. 1 Spravneho poriadku ,,Odvolaci organ preskiima napadnuté rozhodnutie
Vv celom rozsahu; ak je to nevyhnutné, doterajSie konanie doplni, pripadne zistené¢ vady
odstrani.” Podl'a ods. 2 uvedeného ust. ,,Ak st pre to dovody, odvolaci organ rozhodnutie zmeni
alebo zrusi, inak odvolanie zamietne a rozhodnutie potvrdi.*

Odvolaci spravny organ preskimal napadnuté rozhodnutie ¢. W/0087/02/2022 zo dna
17.08.2022, ako aj konanie, ktoré mu predchédzalo, pricom zistil dévod na jeho zmenu.
Odvolaci organ po preskiimani predmetnej pravnej veci zistil, Ze skutkovy stav bol spravne
zisteny a zaznamenany, avSak vo vyroku prvostupiiového spravneho rozhodnutia bolo uvedené
nespravne ¢islo notifikacie (A12/01655/20), v ramci ktorej bol na webovej stranke Safety Gate
RAPEX v Casti Rapid Alert System zverejneny nebezpecny vyrobok (hracka) — Detské
silikonové hryzadlo velryba Pablo zn. Babyono, priCom spravne c¢islo notifikacie je:
A12/01188/20. Odvolaci spravny organ odstranil vys$Sie uvedent nepresnost” napadnutého
rozhodnutia. Skutkovy stav veci vo vztahu k danému poruseniu bol uvedeny spravne. Odvolaci
spravny organ zaroven uvadza, Ze vykonand zmena nezakladd dovod na zbavenie sa
zodpovednosti ucastnika konania za poruSenie zakona o bezpe€nosti hraciek, nemé vplyv na
spolahlivo zisteny skutkovy stav, ktory zostal v plnej miere zachovany a nie je dovodom
prehodnotenia vysky uloZenej pokuty. Dovod na zruSenie napadnutého rozhodnutia odvolaci
spravny organ nezistil.

V zmysle ustanovenia § 47 ods. 6 Spravneho poriadku tymto odvolaci organ zaroven
opravuje chyby v pisani, ktoré vznikli pri pisomnom vyhotovovani napadnutého rozhodnutia.
Uvedené pochybenia spocivaju v tom, Ze prvostupniovy spravny organ v oddvodneni
napadnutého rozhodnutia, na str. 8 v treom odseku uvadza, Ze: ,,Pri urCeni vysky pokuty bolo
vV zmysle § 23 ods. 5 zdkona o bezpe¢nosti hra¢iek prihliadnuté najmé na zdvaznost’, ¢as trvania
a nasledky protipravneho konania a na skuto¢nost’, ¢i sa jednalo o opakované porusenie zdkazu
uloZzeného distributorovi ... .“ ana str. 8 v deviatom odseku spravny organ prvého stuptia
uvadza: ,,V zmysle § 23 ods. 4 zakona o bezpec¢nosti hraciek sa horna hranica sadzby pokuty
zvySuje na dvojnasobok, ak vyrobca, dovozca, splnomocneny zastupca alebo distributor
opakovane porusi tu istll povinnost’, za poruSenie ktorej mu uz bola ulozena pokuta organom
dohl'adu v priebehu 12 mesiacov odo dila pravoplatnosti tohto rozhodnutia. ... .* Odvolaci
spravny organ povazuje k uvedenému za potrebné uviest, Ze podla zdkona o bezpe€nosti
hraciek, u¢inného v ¢ase zistenia porusenia povinnosti, je potrebné vyssSie uvedené ustanovenia
zakona o bezpecnosti hraciek upravit’ nasledovne: na str. 8 bude v tretom odseku odévodnenia
napadnutého rozhodnutia uvedené: ,,Pri urceni vysky pokuty bolo v zmysle § 23 ods. 6 zadkona
0 bezpecnosti hraciek prihliadnuté najma na zavaznost, ¢as trvania a nasledky protipravneho
konania a na skutocnost,, ¢i sa jednalo o opakované porusenie zakazu ulozeného distribitorovi
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. .“ana str. 8 bude v deviatom odseku odovodnenia napadnutého rozhodnutia uvedené:
,V zmysle § 23 ods. 5 zdkona o bezpecnosti hradiek sa hornd hranica sadzby pokuty zvySuje
na dvojnéasobok, ak vyrobca, dovozca, splnomocneny zastupca alebo distributor opakovane
porusi tu isti povinnost’, za porusenie ktorej mu uz bola ulozend pokuta organom dohladu
Vv priebehu 12 mesiacov odo dia pravoplatnosti tohto rozhodnutia. ... .“ Uvedené opravy nemaju
ziadny vplyv na pravne uc¢inky napadnutého rozhodnutia.

Povinnost'ou ¢astnika konania ako distributora bolo nespristupnit’ hracku na trhu, ak vie
alebo by mal vediet, 7e hratka nespiiia poziadavky podla § 3 a prilohy ¢ 2 zakona
0 bezpecnosti hraciek; ¢o ucastnik konania porusil.

Inspektori SOI pri kontrole dita 02.03.2022 v prevadzkarni ucastnika konania Detsky obchod
4 mama & baby, Kollarova 26, Trnava zistili, Ze uc¢astnik konania ako distribttor porusil zakaz
uvedeny v ustanoveni § 7 ods. 1 pism. d) zdkona o bezpecnosti hraciek, ked’ sa v ponuke pre
spotrebitela nachadzal 1 druh vyrobku — 1 ks Detské silikonové hryzadlo velryba Pablo
zn. Babyono 4 4,19 €, napriek tomu, ze vyrobok je vzhl'adovo a oznacenim na origindlnom
baleni identicky s vyrobkom zverejnenym dna 26.08.2020 na webovej stranke Safety Gate
RAPEX https://ec.europa.eu/safety-gate-alerts/screen/webReport v ¢asti Rapid Alert System
Vv tyzdennych hlaseniach v roku 2020 v reporte 35 zverejnenom dia 28.08.2020 pod ¢islom
notifikacie A12/01188/20 (https://ec.europa.eu/safety-gate-
alerts/screen/webReport/alertDetail/10001833) nasledovne: Kategoria: Hracky; Vyrobok:
Hryzadlo; Znacka: Babyono; Nazov: Whale Pablo silicone teether; Typ/Cislo modelu: 935/02;
Ciarovy kod: 5901435410394; Krajina povodu: Cinska 'udova republika; Upozornenie podané
(subjektom): Finsko; Falzifikat: Nie.

Opis:

Svetlozelené hryzadlo v tvare zvieratka, tvar velryba.

Druh rizika:

Vyrobok predstavuje riziko zadusenia vdychnutim malych casti. Malé ¢asti sa mézu l'ahko
oddelit alebo odhryznat’ zubami. Diet'a sa médZe udusit’. Vyrobok nespiia poziadavky smernice
Europskeho parlamentu a Rady 2009/48/ES z 18. jina 2009 o bezpecnosti hraciek (d’alej len
,smernica o bezpecnosti hraciek®), ktora bola transponovana do zakona o bezpecnosti hraciek
a prislusnej eurdpskej normy EN 71-1 + A1:2019 Bezpecnost’ hraciek, ¢ast’ 1: Mechanické
a fyzikalne vlastnosti.

Ucastnik konania ako distributor nedodrzal zékaz spristupnit’ hratku na trhu, ak vie alebo by mal
vediet, Ze hracka nespiiia poziadavky podla § 3 a prilohy &. 2 ods. 1 pism. d) bod 3. zdkona
0 bezpecnosti hraciek (mechanické riziko — riziko zadusenia).

Popis vyrobku v ponuke pre spotrebitel’a: Zelené silikobnové hryzadlo v tvare velryby. Vyrobok
je zabaleny v blistri s kartonom s priesvitnou prednou ¢ast'ou.

Na originalnom obale sa nachadzali informécie:

- BE ACTIVE!

- 6m+,

- babyono,

- WHALE PABLO silicone teether,

- Gryzak silikonowy WHALE PABLO,

- BPA free,

- CAT NO 935/02,

- BabyOno, Kowalewicka 13, 60-002 Poznan, Poland,

- www.babyono.com,

- info@babyono.pl,

- +48 618390 520,

- EAN kod: 5901435410394,

- SK Silikénové hryzadlo je vyrobené z médkkého a bezpec¢ného silikonu. Hryzadlo mozete
schladzovat’ v chladnicke, nikdy v mraznicke! Pred prvym pouzitim vyrobok umyte vriacou
vodou (nevarte!) a osuste. Aby ste vyrobok udrzali stale v Cistote, po kazdom pouziti ho ruéne
umyte v teplej vode s prisadou detského mydla. Po umyti ho dokladne oplachnite a osuste.
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Mozete ho umyvat’ v umyvacke riadu. Skontrolujte vyrobok pred kazdym pouzitim. V pripade,

ze zistite prvé priznaky poSkodenia, alebo opotrebovania, vyhod'te ho. Odporacame, aby ste si

odlozili obal pre informacné ucely. Vyrobok neobsahuje bisfenol A.

Na originadlnom baleni na zadnej strane sa nachadzal prilepeny papierovy stitok s nasledovnymi

udajmi:

- DISTRIBUTOR PRE SR: ags 92, s. r. o., Pestovatel'ska 13, 821 04 Bratislava,

www.ags92.com,

- DISTRIBUTOR PRO CR: ags 92, s. 1. 0., Rosicka 653, 190 17 Praha 9, www.ags92.com.
Komparacia 1udajov o vyrobku Detské silikobnové hryzadlo velryba Pablo

zn. Babyono zo systému RAPEX a udajov o vyrobku Detské silikonové hryzadlo velryba Pablo

zn. Babyono nachadzajuceho sa v kontrolovanej prevadzkarni v ponuke pre spotrebitela:

Nebezpecny vyrobok Vyrobok v ponuke pre spotrebitel’a
A12/01188/20
Nazov: Whale Pablo silicone teether Whale Pablo silicone teether
Znacka Babyono Babyono
Typ/¢islo modelu: 935/02 935/02
Ciarovy kod: 5901435410394 5901435410394

Vyrobok Detské silikonové hryzadlo velryba Pablo zn. Babyono, ndzov: Whale Pablo
silicone teether; typ/Cislo modelu: 935/02, EAN kod: 5901435410394, nachadzajici sa
v ponuke pre spotrebitel'a v kontrolovanej prevadzkarni je vzhl'adovo, ozna¢enim a vSetkymi
identifikaénymi udajmi identicky s nebezpeénym vyrobkom notifikovanym v systéme RAPEX
ako notifikacia ¢. A12/01188/20.

Dna 25.03.2022 bola nasledne vykonana kontrola inSpektormi SOI v prevadzkarni Detsky
obchod 4 mama & baby, Kollarova 26, Trnava, ktord bola zamerana na kontrolu plnenia prijatych
napravnych opatreni ulozenych pri kontrole vykonanej dia 02.03.2022.

Uvedenym konanim do$lo k poruSeniu ustanovenia § 7 ods. 1 pism. d) zdkona o bezpecnosti
hraciek, za ktoré ucastnik konania ako distribttor, v zmysle ustanovenia § 1 ods. 1 pism. c)
zakona o bezpec€nosti hraciek, v plnom rozsahu zodpoveda.

V odvolani Gc¢astnik konania neuviedol ziadne nové skutoc¢nosti ani dokazy, ktoré by ho
zbavovali zodpovednosti za zisteny nedostatok.

Vo svojom odvolani Gc¢astnik konania uviedol, Ze Ziada o zniZenie pokuty na najnizsiu
moznu sumu a zaroven ziada aj o splatkovy kalendar, nakol'’ko nema peniaze uhradit’ celtl sumu
naraz a chce sa vyhnut exekucii. Uastnik konania ozrejmuje, Ze po obdobi korony a naslednej
extrémne;j inflacii a niekol’kondsobnému zdraZovaniu energii pre firmy, zostal vel'mi zadlZeny.
Podotyka, Ze v najbliz§ich mesiacoch bude preto ntteny firmu predat’ alebo ju zrusit’ a zrejme
kvoli splateniu dlhov pride pritom aj o byvanie a skonéi aj s detmi na ulici. Ugastnik konania
taktieZ poznamenava, Ze po tazkom a dlhom obdobi korony, v ktorom sa zadlzil, aby prezil,
nenastala ani na chvil'u normdlna doba, kedy by vSetko splatil, ale prisla kontinualne eSte hor$ia
kriza ako bola ta koronova. Ucastnik d’alej uvadza, Ze spravny organ v rozhodnuti pise, Ze pri
urcovani vysky pokuty nezéalezi vobec na tom, ¢i dané firma spolupracuje, Ze sa chové slusne
voci pracovnikom SOI, Ze dolozi vSetky potrebné doklady a dodrzi vSetky ulozené opatrenia,
a Ze prijme aj preventivne opatrenia do buducnosti. Uvedené ti€astnika konania vel'mi mrzi,
pretoze pokuta potom nemd vychovnu funkciu, ale len represivnu a likvidacnu funkciu.
Zaverom ucastnik konania opidtovne Ziada o ¢o najvicSie zniZenie uloZenej pokuty, ako aj
0 splatkovy kalendar.

K tomu odvolaci spravny organ uvadza, ze Ustredny in§pektorat SOI so sidlom v Bratislave,
ako prislusny spravny organ preskimal podkladovy material v predmetnej veci v celom
rozsahu a dospel k zaveru, ze protipravny skutkovy stav bol zo strany SOI spolahlivo
preukazany a spravne pravne posudeny. Ucastnik konania vo svojom odvolani uvadza
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skuto€nosti, ktoré nemaji Ziadny vplyv na spol'ahlivo zistené poruSenie zdkona a tieto nie su
dévodom pre zrusenie napadnutého rozhodnutia a ani na prehodnotenie vysky ulozenej pokuty.

Podl'a § 1 ods. 1 pism. ¢) zakona o bezpecnosti hraciek ,,Tento zdkon upravuje povinnosti
vyrobcu, splnomocneného zastupcu, dovozcu, distribatora a notifikovanej osoby.

Podra Clanku 2 ods. 1. Nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) &. 765/2008 z 9.jtla
2008, ktorym sa stanovuju poziadavky akreditacie a dohladu nad trhom v suvislosti
S uvadzanim vyrobkov na trh a ktorym sa zruSuje nariadenie (EHS) ¢. 339/93 (dalej len
,Nariadenie EP a Rady ¢. 765/2008) ,,Na tcely tohto nariadenia sa uplatiiuje toto vymedzenie
pojmov: ,.spristupnenie na trhu® je kazda dodavka vyrobku uréeného na distribtciu, spotrebu
alebo pouzivanie na trh Spolocenstva v priebehu obchodnej Cinnosti, ¢i uz odplatne, alebo
bezodplatne.*

Podla Clanku 2 ods. 6. Nariadenia EP a Rady ¢&. 765/2008 , Na tcely tohto nariadenia sa
uplatiiuje toto vymedzenie pojmov: ,distribiitor” je kazda fyzicka alebo pravnickd osoba
vV dodavatel'skom retazci okrem vyrobcu alebo dovozcu, ktora spristupiiuje vyrobok na trhu.*

Podla § 3 ods. 2 zdkona o bezpe¢nosti hraciek ,,Hracka uvedena na trh musi spiﬁat’
poziadavky podl'a odseku 1 a prilohy ¢. 2 a podla osobitného predpisu pocas vyrobcom
predpokladaného obdobia jej pouzivania.*

Podl'a § 7 ods. 1 pism. d) zakona o bezpecnosti hraciek ,,Distribitor nesmie spristupnit’
hracku na trhu, ak vie alebo by mal vediet, e hratka nespiia poziadavky podla § 3 a prilohy
¢.2.%

Podra prilohy ¢. 2 ods. 1 pism. d) bod 3. zdkona 0 bezpec¢nosti hraciek ,,Hracka a jej Casti
musia mat’ také rozmery, aby nepredstavovali riziko udusenia preruSenim privodu vzduchu
v dosledku upchania vnutornych dychacich ciest predmetmi vlozenymi do st alebo do hltana
alebo zachytenymi nad vstupom do dolnych dychacich ciest.*

Odvolaci spravny orgéan po preskumani predmetnej pravnej veci zistil, ze skutkovy stav bol
spravne zisteny a zaznamenany, ked’ vykonanou kontrolou dia 02.03.2022 bolo zistené, zZe
ucastnik konania ponukal na predaj vyrobok (hracku) — 1 ks Detské silikonové hryzadlo velryba
Pablo zn. Babyono, ndzov: Whale Pablo silicone teether; typ/€islo modelu: 935/02, EAN kéd:
5901435410394, napriek tomu, ze vyrobok je vzhl'adovo a oznacenim na origindlnom baleni
identicky s vyrobkom zverejnenym dia 26.08.2020 na webovej stranke Safety Gate RAPEX
https://ec.europa.eu/safety-gate-alerts/screen/webReport v Casti  Rapid Alert System
v tyzdennych hlaseniach v roku 2020 v reporte 35 zverejnenom dna 28.08.2020 pod ¢islom
notifikacie A12/01188/20 (https://ec.europa.eu/safety-gate-
alerts/screen/webReport/alertDetail/10001833) ako nebezpecny vyrobok, nakolko uvedena
hracka predstavovala riziko zadusenia sa a vdychnutia malych casti. Malé ¢asti sa m6zu 'ahko
oddelit alebo odhryzniit’ zubami. Diet'a sa moze udusit’. Vyrobok nespliia poziadavky smernice
o bezpecnosti hraciek a prislusnej eurdpskej normy EN 71-1 + A1:2019 Bezpecnost’ hraciek,
Cast’ 1: Mechanické a fyzikalne vlastnosti.

Predmetom kontroly SOI je porovnavanie zisteného stavu so stavom pozadovanym
vSeobecne zavdznymi pravnymi predpismi, ktorych dodrziavanie je SOI oprdvnena
kontrolovat’. Postup inSpektorov SOI pri vykone kontrolnej ¢innosti vratane posobnosti SOI
a opravneni in§pektorov SOI, upravuje zdkon ¢. 128/2002 Z. z. o $tatnej kontrole vnutorného
trhu vo veciach ochrany spotrebitela a 0 zmene a doplneni niektorych zikonov v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon o Statnej kontrole vnutorného trhu®), ktory bol podla
nazoru odvolacieho organu pri vykone kontroly dodrzany. Ako uz bolo uvedené vysSie,
kontrola inSpektorov SOI spocivala v porovnani zisteného skutkového stavu so stavom
predpisanym, t. j. ustanovenym vSeobecne zavdznymi pravnymi predpismi a osobitnymi
predpismi v oblasti ochrany spotrebitel'a. Vyhodnotenim tohto porovnania je vysledok
kontroly, teda inSpekény zdznam, z ktorého musi byt zrejmé, ¢i zisteny skutkovy stav
vyhovoval alebo nevyhovoval predpisanému stavu. Z in§pekéného zdznamu zo dia 02.03.2022
je zrejmy skutkovy stav. Z tohto pohl'adu je rozhodujuci stav zisteny v ¢ase kontroly, z ktorého
jednoznacne vyplyva poruSenie povinnosti v zmysle vysSie uvedeného ustanovenia zakona
0 bezpecnosti hraciek. Odvolaci spravny orgdn ma teda za preukdzané, Ze zo strany Ucastnika
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konania doSlo k poruSeniu zakona o bezpecnosti hraciek, pricom z uvedené¢ho inSpekéného
zdznamu tato skutoc¢nost’ jednoznacne vyplyva. Uvedentl povinnost’ vyplyvajucu zo zakona
0 bezpecnosti hraciek viaze citovany zdkon na distribatora, ktorym je podla ustanovenia § 1
ods. 1 pism. ¢) zakona o bezpec¢nosti hraciek ticastnik konania, preto prave ucastnik konania
zodpoveda za zisteny nedostatok.

Z podkladov pre vydanie rozhodnutia je preukdzané, ze ucastnikom konania pontkany
vyrobok Detské silikonové hryzadlo velryba Pablo zn. Babyono, ndzov: Whale Pablo silicone
teether; typ/Cislo modelu: 935/02, EAN kod: 5901435410394, bol toho istého typu, druhu,
s rovnakym identifikacnym ¢islom, vzhl'adom, oznacenim na origindlnom baleni identicky
s vyrobkom zverejnenym cez systém rychlej vymeny informacii o nebezpecnych
nepotravinovych vyrobkoch RAPEX (Safety Gate), pod ¢islom notifikdcie A12/01188/20 dia
26.08.2020 s udajmi: nazov: Whale Pablo silicone teether; znacka: Babyono; typ/Cislo modelu:
935/02, EAN kod: 5901435410394. Vyrobok predstavuje riziko zadusenia vdychnutim malych
Casti. Mal¢é Casti sa moézu l'ahko oddelit’ alebo odhryznut zubami. Diet'a sa mdze udusit’.
Vyrobok nespliia poziadavky smernice o bezpe&nosti hraciek a prislusnej eurépskej normy EN
71-1 + A1:2019 Bezpecnost hraciek, Cast’ 1: Mechanické a fyzikalne vlastnosti.

Odvolaci spravny organ uvadza, ze z vykonanej kontroly a z porovnania tidajov v systéme
RAPEX sudajmi uvedenymi na hracke, nachddzajucej sa v kontrolovanej prevadzkarni
v ponuke pre spotrebitel'a, jednoznaéne vyplyva, ze doslo k stotozneniu predmetnej hracky
s hrackou zverejnenou v systéme RAPEX, tak ako je vysSie uvedené, nakol'’ko vyssie uvedené
udaje oboch hraciek st totozné, o com spravny organ nema pochybnosti.

Odvolaci spravny orgén poznamenava, zZe je vS§eobecne zndmou skuto¢nost’'ou to, Ze SOI ako
organ dozoru, ktord je podl'a ustanovenia § 1 ods. 1 pism. e) zédkona o bezpecnosti hradiek
organom dohl'adu nad dodrZiavanim ustanoveni predmetného zdkona, dlhodobo a pravidelne
poskytuje na svojej internetovej stranke informacie o nebezpeénych vyrobkoch, vratane
hraciek, na zaklade legitimne vykonanych skasok, ktorych vysledkom st protokoly o skuSkach
objektivne potvrdzujlcich nebezpecenstvo skisaného vyrobku, akymi st napr. hrac¢ky a pod.,
a taktiez zverejiiuje na svojej internetovej stranke informdacie o nebezpecnych vyrobkoch,
vratane hraciek, na zéklade notifikacii narodnych organov trhového dozoru inych ¢lenskych
statov EU. V sucasnosti je na webovej stranke SOI v asti Nebezpeéné vyrobky/Jednotny trh
EU — systtm RAPEX pre spotrebitelov a hospodarske subjekty dostupna informécia, Ze
upozornenia na nebezpecné vyrobky nahlasené Clenskymi Statmi prostrednictvom systému
RAPEX st zverejnen¢ na webovej lokalite Safety Gate, kam budu presmerovani
prostrednictvom webového odkazu. Tieto informacie poskytuje SOI nielen spotrebitel'om, ale
aj podnikatel'om v snahe zjednodusit’ tak informovanie verejnosti o nebezpecnych vyrobkoch,
nielen na narodnom trhu SR, ale aj na vnutornom trhu EU. Ugastnik konania teda mal
objektivnu moZnost’ zistit’ tuto verejne dostupni informaciu o nebezpecnosti predmetnej hracky
a takym spdsobom aj postupovat’. Preto je nepochybné, Ze ucastnik konania mal vediet, Ze
sledovanie tychto skutoc¢nosti stvisi sjeho podnikatel'skymi aktivitami (predmetom
podnikania) a nevedomost’ o tejto informacii ho nezbavuje zodpovednosti za porusenie
ustanovenia § 7 ods. 1 pism. d) zdkona o bezpecnosti hradiek. V radmci nej by si mal preverit’,
aspon na zaklade verejne dostupnych zdrojov, ku ktorym patri aj webové sidlo SOI, ¢i dodavané
vyrobky nepredstavuji riziko pre potencidlnych kupujucich, resp. buducich pouzivatelov.
Utastnik konania je povinny pri svojej podnikatel'skej &innosti konat s odbornou
starostlivostou. Odvolaci spravny organ ma teda za to, Ze pokial’ by ti€astnik konania vynaloZil
potrebnu mieru odbornej starostlivosti, k poruseniu povinnosti zjeho strany by nedoslo.
Odvolaci spravny organ zastdva nazor, ze pre splnenie povinnosti predavat’ len bezpecné
hracky, je potrebna aj aktivna ¢innost’ podnikatel'ského subjektu a nielen pasivne ocakdvanie
poskytnutia informacii. Odvolaci spravny organ poukazuje na skutocnost’, ze ti€astnik konania
mal v ponuke pre spotrebitel'a vyrobok uréeny detskému spotrebitelovi, ktory predstavoval
riziko zadusenia, ¢o je zavazny nedostatok, pri ktorom hrozilo vazne nebezpecenstvo ohrozenia
zivota a zdravia detského spotrebitel’a.
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K namietkam ucastnika konania, Ze po obdobi korony a naslednej extrémnej inflacii
a niekol’konasobnému zdrazovaniu energii pre firmy, zostal vel'mi zadlzeny, ze v najblizSich
mesiacoch bude preto nuteny firmu predat’ alebo ju zrusit, ze po tazkom a dlhom obdobi
korony, v ktorom sa zadlzil, aby prezil, nenastala ani na chvil'u normalna doba, kedy by vsetko
splatil, ale prisla kontinudlne eSte horsia kriza ako bola ta koronova, odvolaci spravny organ
uvadza, ze nejde o okolnosti, ktoré by ucastnika konania zbavili zodpovednosti za porusenie
zédkonom stanovenej povinnosti. Odvolaci orgdn nemohol prihliadnut’ na vyssie uvedené,
nakol’ko takéto namietky ho nezbavuji jeho zodpovednosti za porusenie zakona o bezpe¢nosti
hraciek. Zistené poruSenie povinnosti ucastnika konania vyplyvajuce zo zakona o bezpecnosti
hraciek je inym spravnym deliktom kontrolovanej osoby (nie priestupkom), kde sa preukazuje
porusSenie pravnej povinnosti. Bolo predovsetkym povinnost'ou ucastnika konania prijat’ také
opatrenia, aby nedochadzalo k porusovaniu povinnosti vyplyvajucich mu z pravnych
predpisov. Odvolaci orgén uvadza, ze Gc¢astnik konania je povinny poznat’ zdkon a zabezpecit’
jeho dodrziavanie. Okolnosti ospravedliujuce, resp. vysvetlujuce nesplnenie povinnosti
nemaju pravny vyznam pri otdzke zodpovednosti za toto porusenie, a to najma s prihliadnutim
na skutoc¢nost’, ze ucastnik konania vzh'adom na existujiicu notifikaciu nebezpecného vyrobku
mohol mat’ vedomost’ o nebezpecnosti predmetného vyrobku. Je preto pravne irelevantné, ¢i
mal G&astnik konania k protizakonnému konaniu motiv alebo nie. U€astnik konania ako
distributor je povinny dodrziavat podmienky podnikania uvedené v prislusnych pravnych
predpisoch, vritane zdkona o bezpecnosti hraciek, ktorym bola do pravneho poriadku
Slovenskej republiky transponovana smernica o bezpecnosti hraciek a v zmysle nej by hracky,
uvadzané na trh SpoloCenstva, mali byt vstlade s prisluSnymi pravnymi predpismi
Spolocenstva a hospodarske subjekty by mali niest’ zodpovednost' za sulad tychto hraciek
s predpismi v zavislosti od svojej tlohy pri uvedeni vyrobku na trh, aby sa dosiahla vysoka
uroven ochrany verejnych zaujmov, ako su zivot, zdravie, bezpecnost’, ochrana spotrebitela.
Odvolaci orgdn ma za to, Ze spravny organ prvého stupna zistil vSetky skuto€nosti dolezité pre
rozhodnutie. Taktiez je podl'a odvolacieho spravneho organu zrejmé, ze spravny organ presne
a uplne zistil skuto¢ny stav veci, nakol'’ko vykonal vSetky zistovania potrebné na objasnenie
rozhodujucich okolnosti a pre posudenie veci a zaroven zabezpecCil, aby skutkové zistenia
odvodené z vykonanych zistovani ¢o najviac zodpovedali skutocnosti. Odvolaci orgdn ma tiez
za to, ze nie je dovod na zruSenie napadnutého rozhodnutia, nakol’ko spravny organ postupoval
Vv sulade so zdkonmi.

Odvolaci organ podotyka, ze SOI ako organ dozoru ucastnika konania v prvom rade
sankcionuje za poruSenie povinnosti vyplyvajlicej zo zakona o bezpe€nosti hraciek.
K naplneniu skutkovej podstaty tohto spravneho deliktu sta¢i kontrolnému organu zistit’, Ze
v dosledku porusenia povinnosti zodpovednou osobou doslo k ohrozeniu prav spotrebitel’a.
Treba vSak zdoraznit', ze poSkodenim spotrebitel’a zo strany uc€astnika konania je uz aj samotné
zniZenie rozsahu spotrebitelovych prav priznanych mu zikonom. Uéastnik konania je povinny
po cely c¢as vykonu svojej podnikatel'skej ¢innosti dodrziavat vSetky pravne predpisy
vztahujlce sa na ochranu spotrebitel’a, vratane zdkona o bezpec¢nosti hraciek. Odvolaci organ
zéaroven uvadza, ze v pripade vztahu ,,distributor — spotrebitel™, vystupuje spotrebitel’ ako laik,
ktorému je potrebné venovat’ Specialnu starostlivost’ a distribltor vystupuje ako odbornik, ktory
pri svojej ¢innosti ovlada a dodrziava vSetky podmienky predaja.

Co sa tyka odstranenia kontrolou zisteného nedostatku zo strany uéastnika konania, odvolaci
organ tito skutoCnost’” vnima pozitivne, avSak podotyka, ze tato skutoCnost’ na posudenie
dan¢ho pripadu nema vplyv, nakol’ko v sulade s ustanovenim § 7 ods. 3 zdkona
o Statnej kontrole vnutorného trhu, je kontrolovand osoba povinnd v urcenej lehote odstranit’
zistené nedostatky, ich pri¢iny alebo vykonat okamzité nevyhnutné opatrenia na ich
odstranenie a podat’ o nich a o ich vysledkoch v urCenej lehote spravu inSpektoratu.
Z citovaného ustanovenia jednozna¢ne vyplyva, Ze odstranenie nedostatkov predstavuje
povinnost’ pre UcCastnika konania ako kontrolovaného subjektu, uloZeni mu osobitnym
predpisom, spravidla este v Stadiu pred zacatim spravneho konania, do terminu uvedeného
V zaviaznom pokyne. Vzhl'adom na uvedené nejde o okolnost’, na zaklade ktorej by sa ucastnik
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konania dodatoénym zosuladenim skutkového stavu so stavom pravnym, zbavil svojej
zodpovednosti za protipravne konanie.

Odvolaci orgdn ma za to, Ze v danom konani spravny organ spol’ahlivo zistil skutkovy stav,
vyrok rozhodnutia dostatocne odovodnil a pri vydavani rozhodnutia postupoval v stulade
s ustanovenim § 46 Spravneho poriadku, v zmysle ktorého rozhodnutie musi byt v sulade so
zakonmi a ostatnymi pravnymi predpismi, musi ho vydat’ organ na to prislusny, musi vychadzat’
zo spol’ahlivo zisteného skutkového stavu a musi obsahovat’ predpisané nélezitosti; v sulade
S ustanovenim § 47 ods. 2 cit. zdkona, nakol’ko vyrok obsahuje nalezitosti predpokladané
zékonom vratane opisu skutku a ur€enia miesta a ¢asu zistenia nedostatku, ktoré zabezpecuju
nezamenitel'nost’ skutku s inym skutkom, ako aj v stlade s ustanovenim § 47 ods. 3 cit. zakona,
ked v odovodneni napadnutého rozhodnutia spravny organ uviedol, ktoré skutocnosti boli
podkladom pre rozhodnutie, akymi tivahami bol vedeny pri hodnoteni dokazov a ako pouzil
spravnu uvahu pri hodnoteni pravnych predpisov, na zéklade ktorych rozhodoval. Odvolaci
organ uvadza, ze pravne posudenie zistené¢ho skutkového stavu patri spravnemu organu, ktory
je opravneny urobit’ si o veci Usudok na zdklade aplikacie spravneho uvazenia (§ 47 ods. 3
Spravneho poriadku) a v stilade s aplikéaciou zasady oficiality je opravneny rozhodovat’ o tom,
¢i spravne konanie v danej veci zacne (o dispozicii s konanim). Je pritom viazany zisteniami
vyplyvajicimi z obsahu administrativneho spisu. Z jeho obsahu jednoznacne vyplyva, ze
ucastnik konania porusil § 7 ods. 1 pism. d) zdkona o bezpec¢nosti hraciek. A teda spravny organ
konal plne v salade so zakonom, ked’ prihliadnuc na ustanovenie § 23 ods. 1 pism. a) zakona
0 bezpecnosti hraciek, rozhodol o ulozeni pokuty za zistené porusenie zakona. V postupe
spravneho organu nezistil odvolaci organ Ziadnu nezdkonnost'.

Pre spravny organ je relevantné, ze doslo k poruseniu povinnosti vyplyvajicej zo zékona
0 bezpecnosti hraciek. Spravny organ je v zmysle ustanovenia § 23 ods. 1 pism. a) zdkona
0 bezpecnosti hraciek povinny ulozit’ pokutu od 1 500 do 50 000 eur. Samotny zakon pritom
neumoznuje pokutu odpustit, ¢i ako sankciu pouzit’ napr. pokarhanie, upozornenie a pod.
V zmysle ¢l. 2 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky su $tatne organy opravnené konat iba na
zaklade ustavy, v jej medziach a v rozsahu a spésobom, ktory ustanovi zakon — v uvedenom
pripade zdkon o bezpecnosti hraciek, z coho vyplyva, Ze prvostupiiovy spravny organ bol
povinny k ulozeniu pokuty pristapit’. Odvolaci organ dodéava, Ze ciel'om kontrolnej ¢innosti SOI
je zistovanie a zabezpecenie stladu plnenia povinnosti stanovenych zdkonom so skuto¢nym
stavom.

Utastnik konania v odvolani namieta, e uloZena pokuta nema vychovnu funkciu, ale len
represivnu a likvida¢na funkciu, pri€om Ziada o zniZenie pokuty na najniz§iu moznlii sumu
a zaroven ziada aj o splatkovy kalendar, nakol’ko nema peniaze uhradit’ celt sumu naraz a chce
sa vyhnut’ exekucii. Vo vzt'ahu k vySke uloZenej sankcie odvolaci spravny orgén poukazuje na
to, ze podl'a § 23 ods. 1 pism. a) zakona o bezpecnosti hraciek ,,organ dohl'adu ulozi vyrobcovi,
dovozcovi, splnomocnenému zastupcovi alebo distribatorovi pokutu od 1 500 do 50 000 eur,
ak porusi povinnost’ podla § 4 ods. 1 pism. a) a k), § 6 ods. 1 pism. b), § 6 ods. 2 pism. f), § 7
ods. 1 pism. d) alebo § 7 ods. 2 pism. b).*“ Z uvedeného vyplyva, ze SOI ako orgén dohl'adu je
povinna v pripade zistenia nedostatku, resp. preukédzaného porusenia zakona, obligatorne ulozit’
sankciu za spachany spravny delikt (dikcia ulozi pokutu). Odvolaci organ k uvedenému zaroven
poznamenava, ze po dokladnom preskumani rozhodnutia a konania, ktoré mu predchadzalo,
nenaSiel dovod na znizenie vySky postihu, resp. na zruSenie ulozenej sankcie. Podla
ustanovenia § 23 ods. 6 zdkona o bezpecnosti hraCiek, spravny orgéan zohladiuje zavaznost
a povahu zisteného nedostatku. Odvolaci organ sa snazi v rdmci spravnej tvahy prihliadat’ na
vSetky okolnosti pripadu aj pri udelovani pokuty tak, ako tomu bolo aj v pripade ucastnika
konania. Na druhej strane je zo zdkona viazany, aby v rovnakych, resp. obdobnych veciach
rozhodoval podobne, priCom tato poziadavka plati aj pre ukladanie sankcii. Zaroven treba
dodat’, Ze na to, aby sankcia spiiala aj represivnu zlozku, musi byt citelna v majetkovej sfére
ucastnika konania, nakol’ko méa pdsobit’ ako trest (represia) za spachanie iného spravneho
deliktu. Ak by totiz represivna zlozka nebola cite'nd, nemozno rozumne o€akavat ani naplnenie
d’alSej z funkcii pokuty, ktorou je prevencia, ato jednak do vnatra — vo vztahu
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k zodpovednostnému subjektu (Gcastnikovi konania), ktory si po primerane ulozenej sankcii,
zodpovedajucej zistenému nedostatku do budicna rozmysli, ¢i znova porusi dany pravny
predpis, ale aj smerom navonok — vo vztahu k ostatnym podnikatel'skym subjektom
(predavajucim), ktorych ma odstrasit’ od porusovania obdobnej povinnosti, ako v pripade
ucastnika konania. Vzhl'adom na uvedené skutocnosti, s prihliadnutim na kritéria pre urcenie
vysky postihu, povazuje odvolaci orgadn vysku ulozenej pokuty za primeranu zistenému
nedostatku. Blizsie zdovodnenie vysky uloZenej pokuty poskytol odvolaci organ v d’al$ej Casti
tohto rozhodnutia.

Odvolaci organ sti€asne uvadza, ze v pripade zdujmu o dohodu splécania uloZenej pokuty
formou splatkového kalendéra, je potrebné obratit’ sa na Odbor vymahania pohl'adavok na
Ustrednom ingpektorate SOI v Bratislave.

Pre postih za zisteny skutkovy stav je rozhodujica skuto¢nost’, ze bol poruSeny zakon
0 bezpecnosti hraciek a rozsah nésledkov protipravneho konania bol zohl'adneny pri ur¢ovani
vySky postihu. Nakol'ko porusenie povinnosti bolo zo strany spravneho organu spolahlivo
preukazané, spravny organ si splnil svoju zdkonnu povinnost’, ked’ i¢astnikovi konania ulozil
pokutu v zakonom stanovenom rozsahu.

Na zaklade hore uvedenych skuto¢nosti odvolaci organ poklada skutkovy stav za spol’ahlivo
zisteny a jeho protipravnost’ za nepochybne preukazanu.

O vyske pokuty rozhoduje inSpektorat SOI, ktory podla § 23 ods. 1 pism. a) zékona
0 bezpec¢nosti hrac¢iek ulozi vyrobcovi, dovozcovi, splnomocnenému zdstupcovi alebo
distributorovi pokutu od 1 500 do 50 000 eur, ak porusi povinnost podla § 4 ods. 1 pism. a)
ak), § 6 ods. 1 pism. b), § 6 ods. 2 pism. 1), § 7 ods. 1 pism. d) alebo § 7 ods. 2 pism. b). Podl'a
§ 23 ods. 6 citovaného zakona: ,,Pri urceni vysky pokuty sa prihliada najmé na zavaznost, ¢as
trvania a nasledky protipravneho konania a na opakované porusenie povinnosti podl'a tohto
zakona.*

Odvolaci organ pri ur€eni vysky pokuty vychadzal z vlastnych zisteni a uvdzenia spravneho
organu aplikujuceho zakon. Jednotlivé dokazné prostriedky zhodnotil podl'a svojej tivahy, a to
kazdy dokaz jednotlivo a vSetky dokazy vich vzajomnej suvislosti a dospel k zaveru, Ze
porusenie povinnosti zo strany ucastnika konania ako distributora, bolo spol'ahlivo preukazané.

Odvolaci spravny organ uvadza, Ze pri ureni vySky pokuty zohladnil zévaznost
protipravneho konania, ktord spociva v tom, Ze zdkonodarca stanovenim reSpektovania zdkazu
pre distributora podl'a ustanovenia § 7 ods. 1 pism. d) zakona o bezpecnosti hraciek, garantoval
spotrebitelovi pravo na ochranu pred hrackami, ktoré nespiiaju poziadavky uréené v citovanej
pravnej Gprave v zdujme elimindcie existencie aj zdravotného rizika pre spotrebitel'a. Pravo na
ochranu zivota a zdravia patri medzi zédkladné prava spotrebitel'a. Odvolaci spravny organ
taktieZ poznamenava, Ze Gcastnik konania spristupnil na trhu Slovenskej republiky celkom 1 ks
nebezpecnej hracky - Detské silikonové hryzadlo velryba Pablo zn. Babyono, ndzov: Whale
Pablo silicone teether; typ/Cislo modelu: 935/02, EAN kod: 5901435410394. Predmetny druh
hrac¢ky bol vyhlaseny za nebezpecny vyrobok, nakol'ko uvedena hracka predstavovala pre deti
zévazné riziko ohrozenia Zivota a zdravia (riziko zadusenia). Nebezpecné vyrobky predstavuju
pre spotrebitela zvysSené riziko, a preto zistenie, Ze bol na trhu spristupneny nebezpecny
vyrobok, je potrebné zohladnit’” pri stanoveni vysky postihu. Iny spravny delikt podla
ustanovenia § 7 ods. 1 pism. d) zdkona o bezpecnosti hraciek sa radi medzi ohrozovacie delikty,
tzn. Ze na naplnenie znakov skutkovej podstaty sa nevyZzaduje vznik protipravneho nasledku,
postacuje riziko jeho vzniku. VysSie Specifikovany nedostatok povazuje odvolaci spravny
organ za zavazny, nakol’ko tcastnik konania ohrozil pravom chraneny zaujem na ochrane Zivota
a zdravia maloletej osoby, ktora je predpokladanym pouZzivatel'om hrac¢ky pontikanej na predaj.
Pravo na ochranu Zivota a zdravia je nutné povazovat’ za najvyznamnejSie z l'udskych prav,
a aj preto je na jeho ochrane celospolocensky zaujem, hlavne pokial’ ide o maloletych.

Z hl'adiska casu trvania protipradvneho konania odvolaci spravny organ zohladnil, Ze
predmetny nebezpetny vyrobok sa preukazatelne nachadzal v ponuke na predaj pre
spotrebitela dina 02.03.2022, kedy inSpektori SOI vykonali kontrolu v prevadzkarni Detsky
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obchod 4 mama & baby, Kollarova 26, Trnava, teda viac ako 18 mesiacov po zverejneni
nebezpeéného vyrobku v systéme RAPEX.

Odvolaci spravny organ prihliadol tiez na skutoc¢nost, ze nebezpeénym vyrobkom bola
hracka, teda iSlo o vyrobok ureny pre deti, kde je potrebné zvlast' dbat’ na to, aby vyrobok
spiiial vietky predpisané poziadavky.

Pokial’ ide o nésledky protipravneho stavu, nasledkom je nedodrzanie minimalneho
Standardu pri uvadzani hraciek na trh. Len prisnym dodrziavanim podmienok ustanovenych
pravnymi predpismi pre uvadzanie hraciek na trh je mozné zabezpecCovat’ verejnu poziadavku,
aby hracky ako vyrobky pozivajice vyhodu volného pohybu tovaru v ramci Spolocenstva
spinali poziadavky poskytujuce vysoku trovei ochrany verejnych zaujmov, v tomto pripade
bezpecnosti, o je cielom a zmyslom pravnej pravy zakona o bezpecnosti hraciek.

Odvolaci spravny organ pri ukladani pokuty tiez zohl'adnil, Ze v pripade ti¢astnika konania
nedoslo k opakovanému poruseniu povinnosti podl'a zdkona o bezpecnosti hraciek.

Rozhodujucimi skutocnost’ami, ktoré boli predovSetkym zohladnené pri uréovani vysky
postihu bolo porusenie prav spotrebitela stvisiace s nesplnenim zakonnej povinnosti
distribitora s ohladom na druh tovaru a mieru spoloCenskej nebezpecnosti zisteného
nedostatku, skuto¢nost’, Ze distribttor spristupnil na trhu nebezpecny vyrobok napriek tomu, ze
mohol a mal vediet, Ze je nebezpecny, a teda na skutoénost’, Ze ucastnik konania ako distribttor
si nesplnil povinnost’ vyplyvajicu z kogentného ustanovenia § 7 ods. 1 pism. d) zdkona
0 bezpecnosti hraciek, ¢im nebol dosiahnuty minimélny Standard na tiseku hraciek ustanoveny
a vyzadovany zakonom o bezpec¢nosti hraciek. S prihliadnutim na skuto¢nost’, ze ucastnikom
konania bol spristupiiovany 1 druh nebezpe¢ného vyrobku, po zohl'adneni druhu a nasledkov
nebezpecnosti predmetného vyrobku na detského spotrebitela, ako aj s prihliadnutim, ze
informdcia o jeho nebezpecnosti bola verejne dostupna uz dlhSie ¢asové obdobie pred jeho
zistenim v ponuke uc¢astnika konania zo strany SOI, nemozno povazovat’ poziadavku tcastnika
konania na uloZenie sankcie v minimalnej vyske za dovodnq, prave naopak jedna sa o dovody,
na zéklade ktorych mozno povazovat vysku sankcie ulozenej zo strany prvostupiiového
spravneho organu za primeranu.

Odvolaci spravny organ ma za to, ze vyska ulozenej pokuty je vzhl'adom na jej represivno-
vychovnu funkciu, ako aj s prihliadnutim na zdkonom stanovené medze pokutou primeranou
a zaroven, pokutou zodpovedajicou zistenému protipravnemu stavu, charakteru a rozsahu
porusenia zakona. Uéastnik konania je povinny po cely ¢as vykonu svojej podnikatel'skej
¢innosti dodrziavat’ vSetky pravne predpisy vztahujuce sa na ochranu spotrebitel'a, vratane
zakona o bezpec€nosti hraciek.

Podkladom pre vydanie rozhodnutia bol presne a spolahlivo zisteny skutkovy stav veci,
na zdklade ¢oho podla ustanovenia § 59 ods. 2 Spravneho poriadku bolo prvostupiiové
rozhodnutie zmenené tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie: Rozhodnutie o odvolani je konené a proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je
pripustné. V pripade nezaplatenia uloZenej pokuty v stanovenej lehote bude jej
plnenie vyméhané v zmysle zdkona. Rozhodnutie je preskimatel'né sidom.



